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Summary

One of the most important issues connected with the knowledge-based
economy (KBE) phenomenon is its measuring. There is no one universally
accepted definition of KBE so there is no internationally agreed framework for
measuring the extent to which an economy or society is kinowledge-based.

The aim of this article is to propose and try to assess the value of the
indicators, which can be used to measure the knowledge economy in Polish
regions (Voivodships). In the first section of the paper the formal criteria
of choosing indicators are described. In the second part the definitions and
the most popular methodologies of KBE measuring are presenfed. And in
the last part the author proposes the indicators, which can be used for the
measurement of the regions based on knowledge level.

1. Uwagi wstepne

Jednym z tematéw badan zwiazanych z koncepcjg gospodarki oparte]
na wiedzy (GOW) jest poréwnywanie poziomu jej zaawansowania (rozwoju)
w gospodarkach. Nie ma jedne], powszechnie akceptowanej definicji gospo-
darki opartej na wiedzy, a co za tym idzie, nie ma tez kryteriéw jednoznacz-
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#**Praca finansowana ze {frodkéw na nanke w latach 2009-201 1 jako projekt badawczy.
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nie okreslajgcych, ktoére gospodarki lub spoleczenistwa nalezg do gospoda-
rek opartych na wiedzy. Istnieje wiele opracowaf, zawierajacych poréwnanie
r6znych gospodarek (na szczeblu krajowym bgdZ regionalnym) pod wzgle-
dem poziomu rozwoju gospodarki opartej na wiedzy. W wigkszosci z nich
mozna dostrzec, iz gospodarka oparta na wiedzy jest skomplikowang struk-
turg, charakteryzowana przez wiele réznorodnych wskaznikéw. Dlatego tez
klasyfikowanie czy porzadkowanie gospodarek w $wietle tej koncepcji jest
czynnoscig bardziej zlozona, niz na przykiad poréwnywanie gospodarek pod
wzgledem rozwoju gospodarczego, gdzie uznanym i najczesciej wykorzysty-
wanym wskaZnikiem jest produkt krajowy brutto na mieszkarca. Nie ozna-
cza to oczywiscie, ze koncepcja gospodarki opartej na wiedzy jest pojeciem
szerszym niz pojecie rozwoju gospodarczego, jednakze w jej przypadku nie
ma jednego, akceptowanego wskaznika, wzgledem ktérego gospodarki beda
poréwnywane.

Metodologii klasyfikowania, porzadkowania i analizy obiektéw wieloce-
chowych (a za takie mozna uznaé gospodarki oparte na wiedzy) dostarcza
taksonomia. Gi6wnymi zadaniami analizy taksonomicznej sg: klasyfikacja/
grupowanie (analiza skupien, ang. cluster analysis) oraz liniowe porzadko-
wanie/ rangowanie (wielowymiarowa analiza poréwnawcza WAP) obiektéw
[Strahl 1998, s. 45].

Podstawowym krokiem klasyfikowania czy rangowania gospodarek opar-
tych na wiedzy (po zdefiniowaniu tej koncepcji) jest dobér zmiennych dia-
gnostycznyeh, stuzacych do opisu tego zjawiska. Cele niniejszego artykutu sg
nastepujace:

* przedstawienie kryteriéw oceny merytoryczno — formalnych wiasnosci
zmiennych diagnostycznych, opisujacych gospodarke oparta na wie-
dzy;

» zaprezentowanie definicji gospodarki opartej na wiedzy;

¢ prezentacja wskaZznikow, ktére mogg postuzy¢ do analizy polskich wo-
jewddztw, jako gospodarek opartych na wiedzy:;

* préba merytoryczno — formalnej oceny wskaznikéw (poprzez poréwna-
nie do wskaznikéw wykorzystywanych w najpopularniejszych metodo-
logiach pomiaru GOW).

Aby osiagnaé niniejsze cele, dokonano analizy literatury przedmiotu

i przegladu Zrédet danych statystycznych.

2. Kryteria doboru zmiennych diagnostycznych
Jednym z etapéw badan taksonomicznych obiektéw wielocechowych jest

dobér cech diagnostycznych, ktére beda charakteryzowaly badane obiekty
pod wzgledem okreslonego zjawiska. Dobor zmiennych diagnostycznych jest
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kluczowym krokiem, od niego bowiem beda w duzej mierze zaleze¢ rezul-
taty badan. Moze si¢ okazaé, ze badanie danego zjawiska, przy wykorzysta-
niu r6znych zmiennych diagnostycznych da odmienne wyniki, na podstawie
ktérych z kolei wyciggane beda wnioski i podejmowane decyzje!l. Wybér
zmiennych diagnostycznych musi wynika¢ z oczywistych zwigzkéw mery-
torycznych ze zjawiskiem, stanowigcym przedmiot badania. Warunkiem ko-
niecznym prawidlowego doboru wstepnych zmiennych diagnostycznych jest
rzetelne poznanie przedmiotu badania.

Dobér zmiennych diagnostycznych wymaga ich analizy pod wzgledem
merytoryczno — formalnym oraz pod wzgledem wartosci informacyjnej.
W dalszej czesdei artykutu zostanie dokonana préba oceny merytoryczno —
formalnej cech opisujacych regiony oparte na wiedzy przy uwzglednieniu po-
wszechnie przyjetych kryteriéw. Wedhug A. Zeliasia naleza do nich [Zeliag
2000]:

1. Uniwersalno$¢ — zmienne powinny mie¢ uznang wage 1 znaczenie;

2. Mierzalno$¢ — zmienne powinno dac sie zmierzy¢ w sposob bezpoéred-

ni lub posredni;

3. Dostepnosé danych liczbowych — mozliwos¢ uzyskania petnych danych
liczbowych;

4. Jakos¢ danych — ustalenie, czy zebranie danych nie jest obarczone du-
zymi biedami przypadkowymi;

5. Ekonomicznos$é — wysoki koszt pozyskania danych powinien sktaniaé
w kierunku minimalizacji zbioru danych;

6. Interpretowalnos$é — warunek doboru takich zmiennych, ktére majg wy-
sokg warto$¢ merytoryczna, co oznacza, ze s3 zgodne z tradycjami ba-
dawczymi 1 majg jednoznacznie ustalong interpretacje;

7. Sposéb oddziatywania zmiennych — ustalenie, czy zmienne sg stymu-
lantami (dziatajg pobudzajgco na stopien rozwoju obiektu), czy desty-
mulantami (dziatajg hamujgco na stopieii rozwoju obiektu).

Charakterystyke ,.dobrych wskaZznikéw™ zawiera réwniez publikacja wy-
dana przez Australijskie Biuro Statystyczne, ktére opracowato powszechnie
uznawang metodologie do pomiaru GOW [Australian Bureau of Statistics
2002]. Naleza do nich:

1. Trafnos¢ wskaznika;

2. Wiarygodnos¢ i dostepnos¢ danych;

3.  Wrazliwo$¢ na zjawiska, ktére zamierza zmierzy¢;

4. Zrozumialos¢ 1 atwos¢ interpretowania;

5. Dostgpnos¢ dla dtuzszych okreséw czasu;

6. Dostepnoéé dla innych gospodarek, co umozliwia poréwnywanie.

1 MNp. decyzje dotyczace polityki wsplerania GOW w Unii Evropejskiej, o alokacji 4odkéw na te cele w Polsce, patiz np.
[Sokolows ka—Woiniak, Woiniak 2008].
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Do kryteriéw, ktérymi stosunkowo tatwo mozna oceniaé cechy, naleza
niewatpliwie: dostgpnos¢, mierzalnos$¢, sposéb oddzialywania zmiennych.
Kryteriami, wedle ktérych trudniej jest oceni¢ zmienne opisujace dane zjawi-
sko jest ich uniwersalnos¢, interpretowalnos¢, czy tez trafnos¢ w stosunku do
omawianego zjawiska. Ocena taka na pewno wymaga doglgbnego poznania
literatury przedmiotu.

W kolejnej czeséei artykutu, po zdefiniowaniu gospodarki opartej na
wiedzy, przedstawione zostang cechy, ktére mozna wykorzysta¢ do pomia-
ru GOW w ujeciu regionalnym oraz préba ich oceny pod wzgledem wybra-
nych kryteriéw merytoryczno — formalnych, zaproponowanych przez A. Ze-
liasia.

3. Przeglad wybranych definicji oraz metodologii pomiaru
gospodarki opartej na wiedzy

Cho¢ termin gospodarka oparta na wiedzy jest powszechnie uzywany,
nie ma jego uniwersalnej definicji, a co za tym idzie metody pomiaru. Ter-
min gospodarka wiedzy pojawil si¢ po raz pierwszy w latach 60., w publika-
cji E. Machlupa The Production and Distribution of Knowledge in the Uni-
ted States [Machlupl962]. Machlup definiowat gospodarke wiedzy jako zbidr
szesciu sektoréw o wysokiej koncentracji aktywéw wiedzy. W waskim zna-
czeniu gospodarka oparta na wiedzy utozsamiana jest tylko z przemystami
1 ustugami wysokiej technologii, co odpowiada definicji ..gospodarki wie-
dzy” F. Machlupa (np. OECD okresla i mierzy GOW jako zbiér przemystéw
zaawansowanych technologii oraz sektoréw wykwalifikowanej sily roboczej).
Odmiennym podejéciem cechuje si¢ definicja GOW prezentowana przez
Bank Swiatowy [Dahlman 2003], wg ktérej: "gospodarka oparta na wiedzy
to taka, ktdra efektywnie wykorzystuje wiedze dla rozwoju gospodarczego
1 spolecznego, gdzie tworzenie, wykorzystywanie 1 przyswajanie wiedzy uwa-
zane jest za gléwny czynnik wzrostu i konkurencyjnosci w globalnej gospo-
darce”. W szerszym znaczeniu gospodarka oparta na wiedzy jest pojmowana
jako struktura taczgca subsystem tworzacy wiedze (np. laboratoria badawcze)
z subsystemem wykorzystujagcym wiedze (tworza go np. przedsigbiorstwa,
szpitale itd.) [za: Cooke, Leydesdorff 2006].

Kolejnym problemem, po zdefiniowaniu pojecia GOW, jest stworzenie
metodologii mierzenia. Jedna z pierwszych i najbardziej popularnych meto-
dologii pomiaru GOW na szczeblu krajowym (w jej szerokim znaczeniu) jest
Metodologia Oceny Wiedzy KAM (Knowledge Assessment Methodology),
proponowana przez Bank E‘;wiatowy. Duzy wktad w rozwdj metodologii po-
miaru GOW mialo Australijskie Biuro Statystyczne (ABS). jak réwniez Or-
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ganizacja Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD) czy Europejska Ko-
misja Gospodarcza (UNECE).

Zgodnie z metodologia KAM Banku Swiatowego gospodarke oparta na
wiedzy stanowig cztery systemy: gospodarczy i instytucjonalny, edukacyjny,
innowacyjny oraz dynamiczna infrastruktura informacyjno - komunikacyjna.
Filary te opisywane sa za pomocg 109 strukturalnych i jakosciowych wskaz-
nikéw. Podobne filary wyréznia ABS: trzy gtéwne wymiary GOW to: inno-
wacyjnosé 1 przedsigbiorczos¢, kapitat ludzki i technologie komunikacyjno
- informacyjne, a do wspierajacych filaréw zalicza si¢ wymiar kontekstowy
(Context dimension) oraz wymiar wplywu na gospodarke i spoleczenistwo (an
Economic and social impacts dimension).

Proby badania gospodarki opartej na wiedzy w regionach sg juz dokony-
wane w literaturze polskiej i zagranicznej. R. Huggins [Huggins i in. 2005]
jest autorem wskaZnika World Knowledge Competitiveness Index, pozwa-
lajacego na klasyfikacje regionéw, ale w jego opracowaniu brak jest infor-
macji na temat polskich regionéw. Przyktadem badafi nad GOW w Polsce
w ujeciu regionalnym jest opracowanie pt. Aspekty regionalne gospodar-
ki opartej na wiedzgy w Polsce Z. Chojnickiego 1 T. Czyz [Chojnicki, Czyz
2006]. Autorzy charakteryzuja gospodarke Polski i jej regiondw w aspekcie
GOW, badajg zwigzek miedzy GOW a rozwojem gospodarczym regiondw.
Warto jednak zauwazyé, ze w tej pracy GOW odnosi sie tylko do przemy-
stéw 1 ustug wysokiej techniki (a wige zgodnie z definicjg OECD, czy -
jak wezesniej wspomniano - ,.gospodarki wiedzy™). W kolejnej czg¢sci opra-
cowania przedstawione zostang cechy, ktére moga zostaé wykorzystane do
mierzenia poziomu gospodarki opartej na wiedzy w regionach Polski (wo-
jewodztwach).

Duzy wkiad w rozwdj metodologii statystyki nauki, techniki 1 innowa-
cji miaty OECD 1 Eurostat, ktérych zalecenia, zawarte w serii podreczni-
kéw zwanych Frascati Family Manuals (Frascati Manuals, Osle Manuals,
TBP Manuals, Canberra Manuals, Patents Manuals), sg stosowane w kra-
jach OECD 1 Unii Europejskiej. Réwniez Gtéwny Urzad Statystyczny roz-
wija i udoskonala system badan statystycznych z tego zakresu (wzorujac si¢
na zaleceniach OECD i Eurostatu), dzigki czemu analiza poziomu gospo-
darki opartej na wiedzy na réznych szczeblach w Polsce staje si¢ tatwiejsza,
co jednak nie oznacza osiggnigcia jej poziomu optymalnego. Wskazniki
z zakresu dziatalnosci B+R oraz innowacyjnosci dla Polski mozna znalezé
w seril publikacji Gtéwnego Urzedu Statystycznego Nauka i Technika [GUS
2009].
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4. Wskazniki stuzace ocenie rozwoju GOW w wojewoédztwach

W Tabeli 1 przedstawiono propozycje cech, ktére moga opisywaé GOW
w ujeciu regionalnym w Polsce i stuzy¢ do stworzenia syntetycznego indeksu,
umozliwiajgcego pordéwnanie wojewddztw w $wietle koncepcji GOW. Zgod-
nie z D. Strahl [Strahl 1998], w poczatkowej fazie analizy nalezy wprowa-
dzi¢ duzg ilo$¢ zmiennych na podstawie analizy merytorycznej, sposréd kto-
rych nastgpnie poszukuje si¢ optymalnego podzbioru poprzez wykorzystanie
statystycznych (taksonomicznych) metod, np. metody eliminacji wektoréow
do grupowania zmiennych na podstawie analizy macierzy wspélczynnikéw
korelacji®. Cechy zostaty przyporzadkowane trzem filarom GOW (zgodnie
z metodologia Banku Swiatowego), do ktorych nalezy [Sokolowska-WozZniak
2008]:

1. System edukacyjny i kapital ludzki (SEiKL), gwarantujacy tworze-
nie wyedukowanego 1 wykwalifikowanego spoteczeiistwa, ktére bedzie
potrafilo tworzyc, dzieli¢ 1 wykorzystywac wiedze efektywnie;

2. Wydajny system innowacyjny (SI), do ktérego naleza przedsigbior-
stwa, centra naukowo — badawcze, umiwersytety, , fabryki mysh” (think
tanks) 1 inne organizacje, ktére mogg przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
rozmiaréw wiedzy, zaadaptowania jej do lokalnych potrzeb, stworzenia
nowych produktéw i ustug, technologii i metod prowadzenia biznesu;

3. Dynamiczna infrastruktura informacyjna (ICT), obejmujgca nie tyl-
ko technologie informacyjne 1 komunikacyjne, takie jak Internet i tele-
fonia komdrkowa, ale réwniez inne elementy, takie jak: telewizja, radio
i pozostale media oraz komputery, urzadzenia przechowywania, prze-
twarzania i uzywania informacji, ntatwiajace efektywne komunikowa-
nie sig, rozprzestrzenianie i przetwarzanie informacji.

Uznano, ze system gospodarczo — instytucjonalny (wyrdzniony przez

Bank Swiatowy) jest dla regionéw w Polsce na podobnym poziomie®.

Koszt pozyskania wartosci tych cech dla wojewodztw jest relatywnie nie-
wielki (kryterium ekonomicznosci), sg one bowiem opublikowane na stro-
nie Giéwnego Urzedu Statystycznego. Dane te sg dostepne dla lat 2003-
2007/2008 (kryterium dostgpnodci), najczesciej w wartosciach absolutnych,
ale fatwo mozna je wyrazi¢ jako wartodci wzgledne (kryterium mierzalno-
Sci), co z pewnoscly jest pozyteczniejsze dla poréwnan wojewodztw. Wiek-
szo4¢ z nich to stymulanty, czyli ich wyzsza warto$é oznacza wyzszy stopieii
rozwoju (tylko trzy zmienne to destymulanty; oznaczono je kursywa).

2 Ocena statystyczna zmiennyeh nie jest tematem niniejszego opracowania.
3 Jednym z elementsw tego filaru GOW jest system podatkowy. a jego wplyw na funkcjonowanie przedsigbiorstw zostal
opisany w publikacji I Swiderka i T. Wolowca [Swiderek, Wotowiec 2007).
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W celu wstepnej analizy zaprezentowanych cech pod katem kryterium
uniwersalnodei, w Tabeli 1 pokazano ich wykorzystanie w najpopularniej-
szych metodologiach pomiaru GOW i jej filaréw. W przypadku gdy wskaznik
dostepny dla wojewodztw nie jest identyczny, a wykorzystywany w innych
metodologiach, obok nazwy metodologii przedstawiono jego oryginalng na-
zwe. Cechy przedstawione w tabeli dotycza tylko tzw. twardych danych sta-
tystycznych. Warto dodac, ze szczegolnie duze braki w dostepnosci danych
wystepuja w przypadku wykorzystania komputeréw 1 Internetu przez przed-
sigbiorstwa. Szczatkowe dane mozna znalezé w publikacjach GUS na temat
spoleczenstwa informacyjnego, a pelne dane pojawily si¢ tylko za rok 2008.

Tabela 1. Cechy opisujace GOW dostepne dla polskich regiondw

Ip System edukacyjny i kapital ludzki | Metodologia, ktora wykorzystuje wskainik
EiKL (education and human capital) ten sam lub pedobny*

1| studenci szkét wyzszych na 10 000 oséb | KAM - wskaznik zapiséw do szkét wyzszych

2 Zzg‘l’)'wcm SRR D00, ey s s R

KAM (system innowacyjny) - wskaznik zapi-
studenci wyzszych szkét technicznych | s6w na studia inZynieryjne i zwigzane z na-

) na 10 000 oséb ukami przyrodniczymi
ABS
KAM (system innowacyjny) - wskaznik zapi-
3 absolwenci wyzszych szkoét technicz- sow na studia inZynieryjne i zwigzane z na-
nych na 10000 oséb ukami przyrodniczymi
ABS
5 studenci wyzszyclfl szkol(n{formatycz— ABS
nych na 10 000 mieszkancow
6 absolwenci wyzszych szkol informa- ABS

tycznych na 10 000 mieszkaricow

7 | nauczyciele akademiccy na 10 000 oséb | Nauka i Technika

nauczyciele akademicey wyzszych szkot

8 technicznych na 10 000 oséb Hauka 1 Techntin
9 stuchacze lstudlow podyplomowych na Nauka i Technika
10 000 oséb
10| ucze St[]:u_‘y studiéw doktoranckich na 10 Nauka i Technika
000 osob

maturzysci i absolwenci otrzymujacy

Swiadnctoo oitzaloicl 1 10000 astl KAM - wskaZnik zapisow do szkot srednich

KAM - osiggniecia i umiejetnosci czwarto-
i odmioklasistéw
ABS

wspdlczynnik skolaryzacii netto szkét

= podstawowych (%)
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System edukacyjny i kapital ludzki

Metodologia, ktora wykorzystuje wskaznik

ogolem, powyzej 151

B EiKL (education and human capital) ten sam lub podobny*
13 wspolczynnik skolaryzacii netto szkél | KAM - wskaZnik zapisow do szkél Srednich
srednich (%) ABS
14 ksztatcenie ustawiczne oséb w wieku KAM - zakres szkolenia pracownikéw
25-64lata ABS
- | migracje na pobyt staly zagraniczne na s i
15 10000 o0séb KAM - drenaZ mozgéw
16 mllgrac je miedzywojewodzkie na 10 000 AN BRE HEaow
osob
Nauka i Technika
pracownicy zatrudnieni w dziatalnodci | KAM (system innowacyjny) - liczba badaczy
17 | badawczo-rozwojowej na 10 000 oséb | w pracach badawczo - rozwojowych/Imln
aktywnych zawodowo 0séb
ABS
KAM - wskaznik zatrudnienia > 15 (%)
i8 | srs pasp ot KAM - stopa bezrobocia
paoez ' KAM - udziat bezrobotnych z wyzszym wy-
ksztalceniem oraz ze Srednim wyksztalceniem
19 | wskaznik aktywnosci zawodowej (%) KAM - wskaznik udzialu sity roboczej
ludno$é z wyzszym wyksztalceniem . . . . . .
20 | jako % ludnosci faktycznie zamieszkalej ICAM - yskagnik wiziatu sy roloceey z Wyt

szym wyksztalceniem

Cechy opisujice system innowacyjny

1 | szkoly wyzsze ogolem

Nauka i Technika

2 | naklady inwestycyjne na 1 mieszkanca

AUTOR, inwestycje najczedciej wspierajg po-
tencjal innowacyjny przedsiebiorstw

nakiady inwestycyjne na | mieszkarica
w sektorze prywatnym

AUTOR, inwestycje najczedciej wspierajy po-
tencjat innowacyjny przedsiebiorstw

wartosc¢ brutto srodkéw trwatych
w przedsigbiorstwach na | mieszkanca

KAM. System zachet gospodarczych i insty-
tucjonalny

dziatalnosé badawczo-rozwojowa jed-

naklady na dzialalnos¢ badawczo-ro-
8 | zwojowa jako % PKB (roku poprzed-

niego)

3 T Nauka i Technika
nostki ogélem
6 dzm}a'lno.qc badawcz.o-mfﬂ:wgowa Jjed- Nauka i Technika
nostki w sektorze przedsiebiorstw
7 naklady wewnetrzne na dzialalnosé ba- | Nauka i Technika
dawczo-rozwojowa na 1 mieszkanca ABS
Nauka i Technika

Eurostat, ABS
KAM - Wydatki na badania i rozwaj jako %
PKB

9 naklady ogdlem na dzialalnos¢ innowa-
cyjnana 1 mieszkafica

Nauka i Technika
ABS

230




System edukacyjny i kapital ludzki

Metodologia, ktéra wykorzystuje wskaznik

b EiKL (education and human eapital) ten sam lub podobny*
nakiady wiasne na dzialalnos¢ innowa- | Nauka i Technika
3L e : :
cyjna na | mieszkanca ABS
utzlnaf przed s:u;blorstw plzcinyslowych Nauka i Technika
11 | (liczba pracujgcych > 49 osob), prowa- ABS
dzacych dziatalnosé innowacyjng
naktady przypadajace na 1 przedsiebior-
» stwo przemystowe (liczba pracujacych > | Nauka i Technika
49 os6b), prowadzace dziatalno&é inno- | ABS
wacyjng w tys. zi
drodki automatyzacji proceséw produk-
13 | cyjnych w przedsiebiorstwach przemy- | Nauka i Technika
stowych na 1000 przedsiebiorstw
’ -~ . . KAM - Bezposrednie inwestycje zagraniczne
14 | kapital zagraniczny na 1 mieszkarica do kraju (%PKB)
15 ilos¢ spélek z udziatem kapitalu zagra- | KAM - Bezposrednie inwestycje zagraniczne
nicznego na 10 000 mieszkafncow do kraju (%PKB)
wynalazki zgloszone na 1 mln miesz Nauka i Technika
16 kns:‘lc Sw & 3 KAM - Patenty przyznane przez Amerykan-
skie Biuro Patentowe/]1 mln populacji
tenty udzielone na 1 mln mieszkan Nauka i Technika
17 P2 . ' : KAM - Patenty przyznane przez Amerykari-

cow

skie Biuro Patentowe/]1 mln populacji

Cechy opisujace technologie informacyjno-komunikacyjne (system 1CT)

—_

wyposaZenie gospodarstw domowych
w komputery osobiste w % ogdtu gospo-
darstw

KAM - Komputery/1000 oséb
ABS

wyposazenie gospodarstw domowych

KAM - Liczba uzytkownikow Internetu/l tys.

2 | w komputery osobiste z dostepem do In- | 0sob
ternetu w % ogoétu gospodarstw ABS

5| Wapasizenic fopulain denemitlt |t hisn s Rombikowe 1000 esiB
w telefon komérkowy

4 te}v.?fclnucz.nc hizaghowne oA 1000 hud- KAM - Telefony stacjonarne/1000 osob
nosci

5 abonenci telewizji kablowej na 1000 KAM - Liczba gospodarstw domowych posia-
osob dajycych odbiorniki telewizyjne/1000 oséb

6 udzial szkél podstawowych wyposazo- | KAM System Edukacyjny - Dostepnosé do
nych w komputery Internetu w szkolach

7 Bcait salkeal gz ipycl W yposAp: KAM - Dostepno$¢ do Internetu w szkolach
nych w komputery

1 szkdi podstawowych na 1 KAM - Dostepno&¢ do Internetu w szkolach

komputer
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System edukacyjny i kapital ludzki | Metodologia, ktora wykorzystuje wskaznik

B EiKL (education and human capital) ten sam lub podobny*
9 LfCZ.‘IFOM‘FfI' sekot gimpagalnychvan 1 KAM - Dostepnodé do Internetu w szkotach
komputer
10 Kot puiteiy: podiscatnt do titernot KAM - Dostepnosc do Internetu w szkolach

(szt.)

udzial przedsiebiorstw przemyslowych
11 | posiadajacych lokalne sieci komputero- | Nauka i Technika
we (LAN)

udzial przedsigbiorstw przemyslowych |KAM - Zakres uzywania Internetu w biz-
posiadajacych wiasne strony WWW nesie

12

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie analizy danych, publikowanych na stronie GUS
(Bank Danych Regionalnych), metodologii Banku $wiatowego (KAM), metodologii Au-
stralijskiego Biura Statystycznego (ABS). wskaZnikéw na stronie EUROSTAT oraz serii
publikacji GUS: Nauka [ Technika.

* Jesli wskaznik dostepny dla wojewddztw nie jest identyczny, w kolumnie podano jego
oryginalng nazwe.

Wskazniki te nalezy nastgpnie podda¢ analizie statystycznej, polegajace;]
na ocenie ich wartosci informacyjnej. Chodzi tu w gtéwnej mierze o wyeli-
minowanie zmiennych silnie skorelowanych, tak aby do oceny poziomu roz-
woju GOW za pomoca syntetycznego indeksu wykorzystac tylko te zmienne,
ktére niosg informacje o najwyzszej wartosci.

5. Uwagi koncowe

Bardzo waznym zagadnieniem zwigzanym z koncepcjg gospodarki opar-
tej na wiedzy jest okreslenie wskaznikow jg charakteryzujacych, dzigki ktd-
rym bedzie mozna w $wietle tej koncepeji dokona¢ poréwnania gospodarek
na réznych szczeblach.

Brak uniwersalnej definicji gospodarki opartej na wiedzy powoduje 16z-
norodno$¢ metodologii jej pomiaru. W niniejszym opracowaniu przedsta-
wiono wyjsciowe cechy, ktére mozna by wykorzysta¢ do oceny stopnia roz-
woju gospodarki opartej na wiedzy w polskich regionach (wojewddztwach).
Wskazniki te nalezy poddaé analizie merytoryczno — formalnej, jak 1 analizie
statystyczne). W tej pracy uwaga zostala skupiona na pierwszej z nich.

Najtrudniejszym problemem zwigzanym z tym rodzajem oceny jest okresle-
nie trafnosci 1 uniwersalno$ci wskaznikéw. Wedlug autorki uznanie wskaZni-
kéw za powszechnie akceptowane mozna mierzy¢ stopniem ich wykorzystania
w praktyce (czy to przez kluczowe organizacje, czy w indywidualnych pracach
naukowcow). Zaproponowane wskazniki majg swoje odpowiedniki w metodo-
logii KAM, stosowanej przez Bank Swiatowy badz sg zgodne z metodologia
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OECD i Eurostatu, zawartg w podrecznikach Frascati Family Manuals (do
nich odnosi si¢ cykl publikacji GUS: Nauka i Technika. Mozna je zatem uznaé
za wyjéciowe do dalszej analizy statystycznej. Wybrane w ocenie statystycznej
reprezentatywne wskazniki bedg mogty zosta¢ dalej wykorzystane do porow-
nania poziomu rozwoju gospodarki opartej na wiedzy (na przyklad za pomoca
stworzonego na ich podstawie indeksu syntetycznego).
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